Rzeszoéw, 02.06.2022

Projekt wstepny i fragmentaryczny ,,Zasad dziatania EP”

Projekt ten jest tylko:

e wstepny, tzn. dotyczacy tylko etapu poczatkowego tworzenia projektu, a wiec tylko na paru
dosc¢ ogolnych poziomach (tzn. bez zbednych szczegdétow);

e fragmentaryczny, tzn. dotyczgcy tylko niektérych ‘tematow’, ‘spraw’, ktére powinny by¢ w
projekcie ‘catosciowym’.

1. Cel, ideologia EP.

Nadrzednym, najbardziej ogélnym celem i zasadg w EP powinna by¢ etyka, czyli dgzenie do dobra
(w tym tez sprawiedliwo$ci, ktéra jest czeScig definicyjng dobra) [ uwaga: chodzi tu o etyke ‘obiektywng’, a
nie o jakgs ‘korporacyjng’ czy religijng ]. Ideologig EP bytby wiec etyzm.

Wynikatoby z tego, ze w EP (a wiec i w kazdej instytucji w EP) dziatania, metody, cele itp. byty etyczne,
a wiec zgodne m.in. z uczciwoscig, prawda.
Celami na nizszym poziomie, tzn. bardziej szczegétowymi celami wynikajgcymi z celu gtéwnego,
bytyby m.in.:
e dazenie do dobra Polski m.in. poprzez:
o wyzwolenia jej spod okupacji,
o stania panstwem narodowym,
o wiasciwy, dobry jej rozwdj itd.
e dazenie tez (w zakresie mozliwosci EP) do dobra reszty swiata: innych krajow, narodow oraz ich
dobrej wspotpracy;
e dagzenie do prawdziwej demokracji (i w EP, i Polsce, i na $wiecie) [ taka demokracja wynika z
etyki (z ich definicji) ];
e dazenie tez do dobrego rozwoju EP, aby m.in. mégt on skutecznie realizowac powyzsze cele.

Uwagi co do propagowanej w EP ideologii wolnosci.

Ideg, ideologig, nadrzednym celem EP nie powinna by¢ ‘wolnos¢’, cho¢ proby tego juz sie rozpoczety
— przyktadem jest utworzenie nazwy RWL. Ta nazwa jest demotywatorem i ukrytym agitatorem do
egoizmu, poniewaz jesli ktos mysli, ze nie jest w niewoli, to nie dgzy do wyzwolenia z niej siebie i
reszty swojego narodu i kraju — a obecnie kraj i nardd polski sg w niewoli (poza tym ludzmi
nie w niewoli czyjg sie okupanci i zdrajcy oraz ludzie nieswiadomi).

Ponizej dalsza krytyka ideologii wolnosci.

Mozna zauwazy¢, ze podczas tworzenia EP i jego esejmikdw (podczas ‘objazdu Polski’) duzo moéwito sie o
‘wolnosci’ — jednak mimo préb, nikt wtedy potrafit sensownie zdefiniowac takie pojecie.



Pare przyktaddw:
1. Film ,Sejmik Watbrzyski - Pierwsze spotkanie e-parlamentu Wolnych Ludzi w Zagérzu Slgskim 01.07.2021”:

W min. 106.20: JS powiedziat: "najprostsza (...) wolnos$¢ to jest to, co mnie otacza, ci ktérzy mnie otaczaja, do
granic wolnosci innych ludzi"

Mo6j komentarz: taka ‘definicja’ jest niezgodna z zasadami logiki: definiowanie pojecia, korzystajgc z jeszcze
‘nieistniejgcej’ definicji tego pojecia.

2. Film ,Koszalin - 10.07.2021 - Spotkanie zatozycielskie e-parlamentu Wolnych Ludzi”

W min. 107.45: JZ powiedziat: "A 'wolno$¢' oznacza 'odpowiedzialnosé

Mo6j komentarz: to nie jest to samo pojecia z dwoma nazwami — inaczej wystarczytoby moéwié
'odpowiedzialnos$¢' zamiast 'wolnosé'.

3. Film ,Sejmik Ptock. E - Parlament. Ruch Wolnych Ludzi”

W min. 126.30: byto pytanie od KL o definicje 'wolnosci'.

W min. 141.15: WD odpowiedziat: "wolnos¢ to przede wszystkim odpowiedzialnosé.

Po drugie 'moja wolno$¢ konczy sie tam, gdzie zaczyna sie parniska wolnos$¢™

Méj komentarz: w pierwszym zdaniu znowu brak definicji, a w drugim znowu definiowanie pojecia, korzystajgc z
jeszcze ‘nieistniejgcej’ definicji tego pojecia.

4. Film ,Spotkanie e-parlamentu Wolnych Ludzi w Radomiu - 16.08.2021”

W min. 114.35: kto$ "musimy zaczg¢ od podstaw (...) musimy rozumie¢, czym jest wolnosc"

a w min. 115.10: "granicg wolnosci kazdego z nas jest wolnos¢ drugiego cziowieka, tam, gdzie sie zaczyna
jego wolnosc¢"
M0j komentarz: znowu definiowanie pojecia, korzystajgc z jeszcze ‘nieistniejgcej’ definicji tego pojecia.

Wyglagda na to, ze kto$ podsuwa polakom hasta wolnosci, a oni potem powtarzajg te hasta, ale nie potrafig
sensownie powiedzie¢, zdefiniowac, co to jest.

Jak sie mozna domyslac, jest to robione znowu w celach destrukcyjnych, podobnie jak od ponad 30 lat byty
podsuwane spoteczenstwu hasta wolnosci, czyli namawianie go do przyjecia liberalizmu (czyli ustroju i
ideologii wolnosci), czego rzeczywistym celem byto zrealizowanie wolnosci zniszczenia polskiej gospodarki,
kultury, polityki, narodu itp.. Podobne realizowanie wolnosci byto pareset lat temu - postowie zrobili sobie (po
‘odpowiednich’ namowach) wolnos¢ brania tapowek od ambasadorow wrogich mocarstw.

2. Demokracja prawdziwa w EP.

Obecnie stosowana w Polsce i w wiekszosci krajow $wiata ‘demokracja liberalna’ jest ‘demokracjg’
fatszywa, nieuczciwg, ztg. Przyktady metod falszywej demokracji oraz proponowane metody
demokracji prawdziwej sg opisane w tekscie ,Niedemokratyczny system glosowan uzywany w Polsce i w
EP.doc”. [ Ten plik ten zostat przestany do KRK w listopadzie 2021 r.. Zostat on tez dostepny w Discordzie;
jednak poniewaz wyszukiwarka Discordu nie potrafi go znalez¢, dlatego mozna najpierw znalez¢ (ctrl-F) tekst
»1en plik DOC”, a kilka linijek pod nim (30 I) jest nazwa tamtego szukanego pliku, z mozliwo$cig pobrania go. ]

W demokracji prawdziwej najwazniejszym skutkiem gtosowan nie sg wybrane osoby (ludzie lub
organizacje — np. sejm w parlamencie), lecz wybrane cele (‘zwykte’ lub metody itp.) — tez, ale nie tylko
dlatego, ze te osoby chciatyby realizowac inny, zty cel, niz ten wybrany. Gtosowania na osoby, ktére
majg potem realizowac te wybrane cele, sg wtdrne, sg tylko uzupetnieniem do wczesniej wybranych
celow. Powinny istnie¢ organizacje (np. i w zwykfynm parlanmencie, i w EP) nadrzedne w stosunku do
tamtych wybranych osob, ktore kontrolowatyby te wybrane osoby, czy rzeczywiscie realizujg tamten
cel, a nie inny.

Przyktad takiego demokratycznego systemu gtosowania jest opisany w:
https://pl.everybodywiki.com/Zbiorczy q%C5%820s _przechodni



https://pl.everybodywiki.com/Zbiorczy_g%C5%82os_przechodni

3. Jedna z metod rozwoju EP to tworzenie jakich$ potrzebnych instytucji w EP. [ Przed utworzeniem
takiej instytucji nalezy przygotowac jej projekt, a w nim m.in. cel, metody dziatania, strukture itp. ]

Kilka przyktadow takich instytucji:

Instytucja dziennikarsko-reportersko-filmowa, ktorej zadaniem bytoby m.in. filmowanie pracy
réznych instytucji EP (i przekazywanie innych informacji o nich (tez wywiady itp.)) — np. KRK
[uzasadnienie: w ostatniej ‘notatce z KRK’ jest informacja, ,ze spotkanie cztonkéw KRK 16.05.2022 nie
nagrato sie”, oraz ze ,wcze$niej zdarzyto sie to samo” i wtedy .takze sie nie nagrato”. Powyzej
proponowana instytucja przejetaby te trudng odpowiedzialnos$¢ za wigczanie kamery (a wtaSciwie paru
kamer (i/lub mikrofonéw), z ktérych kazda zapisywataby informacje na réznych nosnikach)].

Instytucja umozliwiajgca przekazywanie informacji od cztonkéw i instytucji EP do cztonkow EP
poprzez jakis tatwy do uzywania portal internetowy z mozliwoscig wyszukiwania wstawionych
tam informacji wg réznych kryteriow (tytutu, tematyki, rodzaju informacji, zakresu dat, esemiku
itp.). [uzasadnienie: portale ,wolniludzie.net” i ,Discord” nie nadajg sie do tego celul].

Jesli jakis sposob dziatania jest za mato efektywny, to mozna préobowaé je usprawniac,
poprzez szukanie w nim jakiejs niewtasciwego ‘elementu’, btedu. Dlatego przydataby sie w EP
specjalna instytucja, ktéra poprzez ocenianie/sprawdzanie czegos (np. celéw, metod itp.)
mogtaby usprawnia¢ caty EP, jego instytucje, zespoty itp.. Niektore podorganizacje EP nie
muszg lub nie powinny temu podlegac (chyba, zeby same chciaty) — np. ,Organizacja Bez
Organizac;ji”.

Instytucja zajmujgca sie tylko pomoca techniczng przeprowadzania gtosowan (w tym ich kontroli
pod wzgledem zgodnosci z zasadami demokracji prawdziwej) — ale bez pomagania w sprawach
merytorycznych dla gtosowan (jak np. ukfadaniem listy pytan/kandydatéw). Jesli obecnie
obstugujgca gtosowania firma zewnetrzna dobrze przeprowadzataby gtosowania, ta instytucja
miataby niewiele pracy; jednak jesli ta firma zewnetrzna z jakiego$ powodu nie umiataby lub
nie mogta lub nie chciata (np. ze wzgledu na koszty) czegos$ robi¢ lub gtosowanie bytoby
nieinternetowe (np. na papierowych kartkach w lub komputerach bezsieciowych), to ta instytucja
powinna postara¢ sie pomoc (przede wszystkim informacyjnie) w umozliwieniu gtosowania.

Instytucja jakby uzupetniajgca do powyzszej, tzn. pomagajgca i doradzajgca w gtosowaniach
np. w uktadaniu pytan, poprawnosci merytorycznej itp..

Pewng osobng grupg instytucji w EP bytyby ‘komisje tematyczne’. Taka komisja sktadataby sie
z 0s6b dobrze sie znajgcych jakas tematyke (‘branze’). Te komisje pomagatby doradzac EP i
jego instytucjom (np. KRK) w ocenianiu r6znych pomystow, tworzonych projektéw itp.. Pytania
do takich komisji oraz ich odpowiedzi powinny by¢ jawne (takze w celach edukacyjnych EP (a
moze i poza EP)) i ogtaszane we wczesniej opisanym portalu informacyjnym EP: i po
ogtoszeniu pytania, i przez pewien czas po wstepnej odpowiedzi na tamto pytanie (pod nim).
Wtedy inni cztonkowie EP mogliby wysta¢ do takiej komisji jakies swoje pomysty, rady itp..
Odpowiedzi na pytania powinny by¢ podpisywane, ale obowigzkowo zawsze tylko
pseudonimem (dla bezstronno$ci, bezpieczeristwa oraz aby nie bac sie pisa¢ wiasciwej odpowiedzi).
Ten pseudonim powinien by¢ tworzony jakos ‘automatycznie’.



¢ Kontrwywiad obywatelski (w zakresie informacyjnym). Chodzitoby o badanie i przewidywanie
zagrozen dla Polski i dla EP oraz o metody ich zapobiegania.

¢ Instytucja edukacyjna. Jej potrzeba wynika z tego, ze w szkotach wtadze Polski nie pozwalajg
uczy¢ o niektorych sprawach m.in. z zakresu z polityki i z zakresu historii Polski (np. o
popetnionych btedach politycznych w historii Polski czy innych krajow (przyktad: ‘powstania’ w
XIX W.).

e Mozna by tworzy¢ tez inne instytucje, podobne do KRK, ale o innej strukturze i wtasciwosciach
(np. z tylko jedng osobg odpowiedzialng za jej dziatalnosé) — one takze proponowataby rézne
dziatania i kierunki rozwoju (ale to EP i tak decydowatby, co wybrac¢). Bytaby to pozytywna [i
eksperymentalna] konkurencja w tej dziedzinie. (Bytby tu moze maty problem z ich cztonkami
(obsadg), bo EP starat sie do KRK wybra¢ jak najlepszych i najodwazniejszych reprezentantow, ale
jako$ one powinny i tak dziatac.)

4. Jeden z rodzajow instytucji (zwykle przez pewien okres czasu) to ‘zespoty zadaniowe’, ktdérych celem
bytoby wykonanie jakiego$ zadania zleconego przez EP (jego instytucje) — np. napisanie jakiego$
projektu, zorganizowanie jakiegos$ spotkania, zbadanie jakie$ sprawy, sytuacji itp.. Przyktad takiego
zespotu:

o Zespot, ktora starataby sie, probowataby odtworzyé ,Solidarnosc”, jej idee itp. (w EP lub tez
poza EP i we wspoipracy z innymi zainteresowanymi tym organizacjami poza EP) .

Druga, obecnie istniejgca organizacja, zatozona przez Kiszczaka i Jaruzelskiego, o oficjalnej
nazwie ,Solidarnos¢”, zostata zaplanowana jako organizacja antypolska, antysolidarnosciowa i
satanistyczna [w sensie znaczenia ogdlniejszego niz tylko religijne] (poniewaz chodzito tu o pewien
cel: ztodla Polski), kierowana przez antypolakéw, gtéwnie zydow. Jej wiasciwg nazwag
merytoryczng bytaby ,Antysolidarnos¢” (AS) — jej dziatalno$¢, cele, metody i skutki byty
przeciwstawne idei solidarnosci i etyce — a zgodne wiasnie z ideg antysolidarnosci. Teraz, po
w duzym stopniu przyczynienia sie AS do niszczenia (gospodarczego, politycznego,
moralnego itp.) Polski, AS tez blokuje swojg fatszywg nazwg odtworzenie prawdziwej
‘Solidarnosci’.

5. Mozna by tez tworzy¢ takie podorganizacje EP, ktérych praca nie podlegataby EP i gtosowaniom z
wybieraniem im czionkéw, np. typu ,Organizacja Bez Organizacji’, podorganizacje artystyczne,
naukowe, badawcze itp..

jeswiat@poczta.onet.pl

+ Ogoélnie o projektach (definicja):

Projekt czegos$ (tzn. jakiego$ systemu, obiektu - np. domu, samolotu, ustawy, programu) jest to zapis metody
utworzenia tego czego$ (utworzenia, tzn. wymys$lania i konstruowania, budowania tego czegos).

Zwykle projekty pisze sie w sposob zstepujgcy, tzn. najpierw pisze sie 0 sprawach najbardziej ogolnych
(zaczynajgc od tego, jaki ma by¢ cel systemu oraz jego wizja i misja), nastepnie o sprawach troche bardziej
szczegotowych (np. jaka ma by¢ struktura tego systemu i podziat systemu na podsystemy oraz cele tych
podsystemow i metody ich wspdtdziatania), nastepnie o sprawach jeszcze bardziej szczegétowych itd..
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